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Аннотация. Введение. Одними из главных задач гуманитарного знания 
является определение угроз общественной стабильности и анализ защитных 
социальных механизмов, обеспечивающих эффективность общественной эко-
системы. Традиционное воспитание, связанное с ролью патриотизма в обеспе-
чении конструктивности общественных отношений, в условиях интенсивных 
социальных вызовов по-новому актуализирует вопрос о ценности патриоти-
ческого сознания. Цель исследования – социально-философский анализ влия-
ния институциональных факторов на патриотическое сознание. Методология 
исследования патриотического сознания обусловлена социально-феномено-
логическим и структурно-функциональным подходами. Осмысление куль-
турных факторов патриотизма осуществляется в рамках ряда исследований, 
посвященных роли институциональных факторов в формировании конструк-
тивных гражданских установок. Обсуждение. Проведенный анализ базируется 
на сопоставлении основных компонентов патриотического сознания (отно-
шение к Родине, патриотические символы, оценочные суждения в отноше-
нии окружающей социальной действительности, деятельные социальные 
установки, способ социальной самоидентификации) и социальных функций 
семьи и образования, связанных с формированием данных установок. Обосно-
вывается, что на уровне института семьи реализуются механизмы социаль-
ной преемственности, связанные с восприятием подрастающим поколением 
идей и представлений, носителями которых являются старшие члены семьи, 
в связи с чем роль семьи в формировании патриотизма обусловлена преиму-
щественно исходными характеристиками гражданских установок. На уровне 
системы образования реализуются централизованные процессы формирова-
ния гражданского сознания. Заключение. Обеспечение развития патриотизма 
в обществе в значительной степени зависит от функциональных характери-
стик институтов образования и семьи. Анализ социальных функций семьи 
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и образования, а также их влияния на динамику патриотического сознания 
свидетельствует о необходимости исключения дисфункциональных про-
цессов в этих институтах. Это связано с тем, что именно эти институты обе-
спечивают в наибольшей степени ключевые условия развития патриотизма 
в обществе.

Ключевые слова: патриотизм, гражданское самосознание, социальное 
мировоззрение, институт образования, институт семьи, формирование па-
триотизма в гражданской среде
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Abstract. Introduction. One of the main tasks of humanitarian knowledge is 
to identify threats to social stability and analyze protective social mechanisms that 
ensure the effectiveness of building relationships in society. There is a developed 
tradition associated with comprehension of the role of patriotism in ensuring the 
constructiveness of social relations. In the conditions of intensive social challenges, 
the issue of factors and conditions of patriotic consciousness development in society 
is actualized. Against the background of a developed tradition of understanding the 
cultural factors of patriotism, there is a relatively low number of studies on the role 
of institutional factors in the formation of constructive civic attitudes. The present 
study focuses on the socio-philosophical analysis of the influence of institutional 
factors on the development of patriotism in society, which is realized on the example 
of family and educational institutions. The research methodology includes methods 
of analysis and deduction, as well as socio-phenomenological and structural-func-
tionalist approaches. Discussion. The theoretical analysis carried out in the article 
is based on the comparison of the main components of patriotic consciousness (at-
titude to the Motherland, patriotic values, evaluative judgements in relation to the 
surrounding social reality, active social attitudes, the way of social self-identifica-
tion) and social functions of family and education related to the formation of these 
attitudes. It is substantiated that at the level of the family institute the mechanisms 
of social continuity are implemented, associated with the perception by the younger 
generation of ideas and ideas carried by older family members, in this regard, the 
role of the family in the formation of patriotism is mainly associated with the initial 
characteristics of civic attitudes of society members. At the level of the education 
system, centralized processes of formation of civic attitudes are implemented. Con-
clusion. Ensuring the development of patriotism in society largely depends on the 
functional characteristics of the institutions of education and family. The analysis of 
social functions of family and education, as well as their influence on the dynamics 
of patriotic consciousness indicates the need to exclude dysfunctional processes in 
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these institutions. This is due to the fact that these institutions provide to the great-
est extent the key conditions for the development of patriotism in society.
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Введение. Важным условием обеспечения стабильного, благополуч-
ного существования любого общества является реализация внутренних 
интегративных и адаптационных механизмов, обеспечивающих его струк-
турную целостность и конструктивный характер социальных процессов. 
Это определяет интерес к социально-сберегающим факторам и условиям 
общественной интеграции в целом. На протяжении ХХ в. ведется дискуссия 
о роли внешних социальных регуляторов, основанных на контроле и при-
нуждении внутренних регуляторов социальной активности, основанных на 
идейных установках членов общества, их ценностях и способах социальной 
идентификации и самоидентификации. Попытки купирования социаль-
ной деструктивности, во многом соответствующие парадигме внешнего 
контроля над состоянием общества, определили востребованность ана-
лиза дисфункциональных процессов и явлений с целью определения их 
социальной природы и, соответственно, искоренения. Вместе с тем, как 
отмечает А. Б. Гофман, «в современной гуманитарной науке присутствует 
рост интереса к конструктивным социальным состояниям» [1, с. 103]. Это 
связано с тем, что для организации здоровой экосистемы недостаточно 
иметь полный перечень «болезней общества», необходимо понимать усло-
вия, которые способствуют обеспечению конструктивных, благоприятных 
отношений в нем. Именно поэтому вопросы солидарности, социальной 
интеграции, развития конструктивных установок гражданского самосо-
знания относятся в настоящее время к числу актуальных и востребованных.

Характеризуя современный исторический этап и востребованность ис-
следования патриотического сознания, следует акцентировать внимание 
на двойственности причин, по которым изучение гражданского самосо-
знания относится к числу важных задач современной гуманитарной на-
уки. Во-первых, патриотизм представляет собой идейную основу, которая 
способствует укреплению общества вне зависимости от того, в каком со-
стоянии оно находится и перед лицом каких угроз стоит [2]. Говоря даже 
о благополучном обществе, не испытывающем на себе деструктивных воз-
действий, где социально-политические установки граждан носят конструк-
тивный характер, а их усилия консолидированы и направлены на обе-
спечение общественного благополучия, необходимо также иметь в виду 
серьезные социально-политические риски и важность сохранения единства 
членов общества. Неслучайно наиболее значимые проявления патриотизма 
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четко артикулируются в кризисные периоды мощных социально-истори-
ческих испытаний [3; 4].

Вторым значимым доводом в пользу необходимости исследования па-
триотизма в современном российском обществе является то, что на теку-
щем историческом этапе имеют место серьезные вызовы, связанные с внеш-
ней политической агрессией, экономическими санкциями, деструктивными 
информационными воздействиями, внутренними кризисными процессами 
на уровне отдельных общественных институтов. В таких условиях сохра-
нение целостности российского общества, его суверенитета предполагает 
необходимость сплочения россиян. Все это в совокупности свидетельствует 
о необходимости и целесообразности исследования проблематики патрио-
тизма с точки зрения выявления факторов и оснований, под воздействием 
которых реализуется динамика социально-политической самоиденти-
фикации граждан. Иными словами, необходимо понимать и условия, при 
которых уровень патриотизма в обществе будет существенно повышать-
ся, и факторы, препятствующие развитию конструктивных гражданских 
установок у россиян.

Анализ совокупности факторов формирования патриотизма в обще-
ственной среде свидетельствует о том, что на построение конструктив-
ных гражданских установок влияют явления и процессы, коренным об-
разом различающиеся по своей природе. Это определяет значимость осу-
ществления комплекса исследований, направленных на концептуализацию 
конкретных факторов патриотизма. Помимо наиболее очевидных факторов 
развития патриотического сознания (состояние культуры, характер ин-
формационных процессов в обществе, содержание коммуникации членов 
общества и т. д.) значимое влияние на формирование гражданских устано-
вок оказывает состояние ключевых общественных институтов (см.: [5]).

В настоящей статье акцентируется специфика институциональной обу-
словленности характеристик гражданского самосознания на примере таких 
институтов, как семья и образование. Особенность этих институтов в том, 
что на их уровне осуществляются процессы социализации и социальной 
интеграции членов общества, при этом они ответственны за формирование 
мировоззрения членов общества и их приобщение к культуре. С учетом 
того что патриотизм представляет собой форму мировоззрения членов 
общества, прояснение роли этих институтов (и их состояния) в разви-
тии патриотизма представляет значительный исследовательский интерес. 
В исследовании обосновывается, что базовые представления об окружаю-
щей социальной среде, равно как и навыки социального познания, закла-
дываются, в первую очередь, в рамках функциональной активности семьи 
и образования. Далее в зависимости от того, какие основы мировоззрения 
были заложены, выявляется подверженность членов общества конкретным 
формам информационного (в том числе идеологического) воздействия.
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В качестве основы авторского подхода берется гипотеза, что семья 
и образование, будучи институтами с пересекающимися областями функ-
циональности, характеризуются принципиально различным воздействием 
на мировоззрение членов общества по таким критериям, как источник 
и степень однородности воздействия, которое оказывается на социаль-
ную картину мира. В соответствии с этим на уровне общества они могут 
либо дополнять друг друга (если вектор оказываемого воздействия на 
уровне образовательной среды и внутри семейной группы совпадает), либо 
оказывать противоречивое воздействие на социальное мировоззрение 
членов общества.

Методология. Выявление причин и факторов динамики патриотиче-
ского сознания в обществе предполагает на первоначальном этапе фор-
мирование общей характеристики патриотизма как социального явления. 
На данном этапе исследования основными методами, задействованны-
ми при подготовке работы, являются общенаучные методы анализа и де-
дукции. Отдельные аспекты осмысления патриотизма как формы социаль-
ного мировоззрения, а также процессов на уровне индивидуального миро-
воззрения, определяющих формирование или, напротив, утрату патрио-
тических установок, прошли теоретическую детализацию в рамках при-
менения социально-феноменологического подхода. Помимо этого, с учетом 
необходимости детализации роли и влияния общественных институтов 
на динамику патриотического сознания в ходе подготовки работы были 
использованы отдельные теоретико-методологические наработки струк-
турного функционализма.

В описании теоретических основ исследования следует выделить не-
сколько групп авторов, идеи которых легли в основу настоящей статьи. 
В частности, анализ специфики институциональной структуры осущест-
вляется в опоре на труды таких классиков структурного функционализма, 
как Т. Парсонс1 и Р. Мертон2. В основу понимания внутренней специфики 
институтов семьи и образования легли работы В. Н. Мирошниченко [6], 
М. В. Торопыгиной [7], А. И. Пьянова [8], Н. И. Чернова [9], С. А. Шароновой [10], 
Н. В. Мироновой [11]. Проблемы нарушения внутренних процессов на уровне 
институтов семьи и образования были осмыслены в контексте научных ис-
следований И. И. Иванцевой [12], Б. Б. Нусхаевой [13], Н. С. Николаевой [14]. 
Более глубокому пониманию сущности патриотизма способствовало об-
ращение к научным трудам С. Ю. Ивановой [15], Д. А. Кармановой [16]. 

1 Парсонс Т. Система современных обществ / пер. с англ. Л. А. Седова и А. Д. Ковалева. 
М.: Аспект-Пресс, 1997. 270 с.; Парсонс Т. О структуре социального действия. М.: Академ. 
проект, 2000. 880 с. 
2 Мертон Р. К. Социальная теория и социальная структура / пер. с англ. Е. Н. Егоровой и др.; 
науч. ред. З. В. Коганова. М.: АСТ: Хранитель, 2006. 873 с.
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Значение роли институтов семьи и образования сформировано при из-
учении трудов В. В. Сулимина [17], В. П. Ситниковой [18], А. В. Верещагиной, 
В. В. Ковалева, С. И. Самыгина [19].

Обсуждение. Постановка вопроса о факторах развития патриотиз-
ма предполагает, что исследователь четко понимает, что такое патрио-
тизм и какова его социальная природа. Между тем в исследовательской 
среде присутствуют значительные разночтения, связанные с непрояс-
ненным характером этого понятия и выделением различных предме-
тов исследования при сходной постановке проблемы. В особенности 
это проявляется в том случае, когда имеют место эмпирические иссле-
дования, в которых оценка уровня патриотизма в обществе опирается 
на мнения многочисленных респондентов: для одного человека истин-
ным патриотом является тот, кто готов приложить все возможные усилия 
на благо Родины, в то время как для другого всякий, кто испытывает 
сколько-нибудь выраженную заинтересованность в благополучии своей 
страны и своего народа, – уже патриот.

Разногласия возникают не только в вопросах оценки степени выра-
женности позитивных установок в отношении своей страны как показа-
теля патриотизма, но и в отношении того, в какой форме он существует 
на уровне общества: в форме социальных установок, представлений и цен-
ностей или же в форме социальной деятельности (не случайно наиболее 
яркие примеры, которые приводятся в рамках рассмотрения проблема-
тики патриотизма в обществе – это значимые поступки, бескорыстно со-
вершаемые членами общества на благо своей страны и своего народа). 
В этом контексте, исходя из определения патриотизма как любви к Отече-
ству, целесообразно определить, что патриотизм существует, прежде все-
го, на уровне социального мировоззрения членов общества, отношения 
к окружающей социально-политической действительности [20] и лишь 
затем проявляется в форме деятельной активности, причем эти проявле-
ния патриотизма характеризуются наличием конкретных позитивных со-
циальных установок, определяющих ценностное восприятие своей страны, 
характер идентификационных процессов, реализуемых по критерию граж-
данской принадлежности, выбор целей и форм поведения, отвечающих 
интересам социально-политической системы, в которую включен человек. 
Детализация здесь имеет значение для дальнейшего теоретического ана-
лиза в силу того, что процесс формирования патриотических установок 
не является однородным, в связи с чем, во-первых, могут иметь место раз-
личные формы развития патриотического сознания, различающиеся по 
критерию полноты, во-вторых, на уровне рассматриваемых институтов 
могут иметь место процессы, определяющие развитие одних аспектов па-
триотического сознания в гражданской среде и при этом не способствую-
щие развитию других. Отсюда дифференцированный подход, основанный 
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на понимании структуры патриотизма как формы социального мировоз-
зрения, имеет значительный эвристический потенциал.

Выявим по порядку основные концепты патриотизма как формы соци-
ального мировоззрения. Прежде всего, следует произвести разделение цен-
ностного отношения к своей Родине и оценочных суждений, направленных 
на страну, в которой проживает человек. Между этими аспектами патрио-
тизма присутствует существенная взаимосвязь, однако они значительно 
различаются. Оценочные суждения, направленные на конкретный объект, 
характеризуют отношение субъекта к его текущему состоянию и основаны 
на совокупности представлений о нем, включающих в себя в том числе кри-
терий оптимальности [21]. Так, члены общества могут высоко оценивать 
спортивные достижения отечественных спортсменов, полагать российскую 
систему образования наиболее продвинутой, гордиться достижениями 
страны в области культуры, науки и т. д. В совокупности представления 
о различных нюансах жизни локальной социально-политической систе-
мы вкупе с результатами оценочной деятельности порождают опреде-
ленные формы оценочного отношения, которые могут иметь как положи-
тельный, так и отрицательный характер. Более того, зачастую оценочное 
отношение, направленное на свою страну, может иметь противоречивый 
характер при условии, если члены общества высоко оценивают одни фак-
торы ее определенности и, напротив, негативно оценивают другие. Так, 
можно гордиться культурой своего народа и при этом негативно отно-
ситься к социально-правовой обстановке в стране, акцентируя внимание 
на проблемах коррупции или преступности. Ключевым в рассмотрении 
этого аспекта патриотизма является то, что оценочное отношение к своей 
стране складывается из двух значимых компонентов: 1) критерии оценоч-
ной деятельности; 2) представления об актуальной ситуации в социально-
политической системе, в которую включен человек.

Относительно первого фактора критериальности следует отметить, 
что он находится в тесной взаимосвязи с системой ценностей, сложив-
шейся на уровне индивидуального мировоззрения. Это связано с тем, что 
оценочная деятельность осуществляется на основании сложившихся пред-
ставлений о должном, а также на распределении личных приоритетов (цен-
ностей) [22]. В силу этих оснований, в зависимости от того, как соотносятся 
между собой ценностные ориентации субъекта и ситуация в обществе, 
могут иметь место как положительные, так и отрицательные оценки одной 
и той же ситуации. Причем характер ценностей в данном случае оказывает 
значительно более глубокое влияние на способы оценочной деятельности, 
нежели это может показаться на первый взгляд. Так, применительно к во-
просу о патриотизме большинство исследователей отмечают значимость 
коллективных ценностей и в целом ценностного восприятия своей Родины 
как одного из приоритетов.
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Вместе с тем возможность реализации иных ценностей, заложен-
ная в действующую социально-политическую систему (или, напротив, 
не предусмотренная ей), может быть значимым фактором формирования 
социально-политического мировоззрения. Например, если в мировоззре-
нии социального субъекта одним из высших приоритетов является инди-
видуальная свобода, ему будет в значительной степени сложно принять ре-
алии консервативного политического строя. В условиях развитых коллек-
тивных ценностей члены общества могут благосклонно относиться даже 
к социально-политической обстановке тоталитарного режима. Одним из 
фундаментальных условий формирования благоприятного отношения к со-
циально-политической системе выступает соответствие ситуации в стране 
ключевому набору ценностных ориентаций субъекта или как минимум воз-
можность реализации значимых для него состояний, присутствующая на 
уровне конкретной социально-политической среды.

Отсюда мы приходим к следующему моменту оценки окружающей 
социальной действительности: к вопросу о соотнесенности ценностных 
ориентаций (и основанных на них оценочных критериев) субъекта, с одной 
стороны, и представлений об окружающей социальной действительности – 
с другой. Существует принципиальное различие между тем, какова реаль-
ная ситуация в обществе, и тем, как ее представляют включенные в обще-
ственный процесс люди, причем расхождение может быть как в сторо-
ну преувеличенно позитивного восприятия, так и в сторону негативной сте-
реотипизации. Отношение к ситуации в обществе на деле подменяется тем, 
как граждане интерпретируют свои представления о ситуации в обществе. 
Это является одной из фундаментальных основ формирования гражданско-
го самосознания. Следует обратить внимание, что развитие деструктивных 
социальных стереотипов, связанных с отдельными сферами общественной 
жизни, может в значительной степени способствовать подрыву граждан-
ского самосознания.

Анализируя предпосылки формирования конструктивных патриоти-
ческих установок, следует подчеркнуть, что решающее значение в этом 
случае имеет соотношение характеристик социальной реальности и того, 
какие социальные приоритеты представлены на уровне мировоззрения 
членов общества. Отсюда проистекает то, что, с одной стороны, важным 
условием развития патриотических установок является соответствие фор-
мируемых среди членов общества ценностных ориентаций социокультур-
ной ситуации, сложившейся в обществе (это определяет момент принятия 
той действительности, в которую погружен субъект и, более того, – пози-
тивного к ней отношения). С другой стороны, немаловажным фактором 
формирования конструктивных гражданских установок становится то, 
каким образом находит отражение в социальном мировоззрении актуаль-
ная ситуация в обществе. Даже в условиях соответствия преобладающих 
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ценностных ориентаций членов общества и характеристик социального по-
рядка могут иметь место искаженные формы мировоззрения, основанные 
на преувеличении проблем, присутствующих в обществе, и недооценке 
сильных сторон социально-политической системы.

При анализе патриотизма как формы мировоззрения нельзя обойти 
стороной характер социальной идентификации и самоидентификации 
членов общества. Характеризуя этот аспект, следует обратить внимание 
на то, какая социальная общность является наиболее значимой для со-
циального субъекта и, соответственно, с интересами какой общности он 
соотносит характер своих действий, в том числе свою социальную зна-
чимость. Соответственно, идентификация и самоидентификация по кри-
терию гражданской принадлежности представляют собой значимую со-
ставляющую социального мировоззрения, определяющую не только то, 
чьи интересы представляют первостепенную важность для социального 
субъекта, но и то, с какой социальной общностью человек испытывает 
чувство солидарности.

Замыкая теоретический анализ специфики патриотизма как формы ми-
ровоззрения, обратим внимание, что характеристики социального мировоз-
зрения определяют социальные приоритеты, в том числе цели социальной 
активности, а также набор допустимых средств их реализации. Характер 
социального целеполагания, а также используемые модели поведения – это 
факторы, которые в конечном итоге определяют деятельность социального 
субъекта. По этой причине можно констатировать расхождение пассивно-
го проявления патриотических установок (в условиях, когда гражданин хо-
тел бы, чтобы его страна процветала, но не готов лично приложить к этому 
усилия) и активного, деятельного проявления патриотизма на основании 
различных способов постановки целей, в том числе различного способа 
распределения личных приоритетов. В частности, людям, для которых 
характерна пассивная патриотическая позиция, свойствен сравнительно 
невысокий уровень приоритетности интересов Родины (несмотря на то, 
что они могут считать себя патриотами своей страны).

Обозначенные особенности социального мировоззрения, в совокупно-
сти определяющие степень приверженности социального субъекта патрио-
тическим установкам, находятся в неразрывной связи с характеристиками 
основных общественных институтов, функциональная направленность 
которых связана с воздействием на область социального мировоззрения. 
Исходя из сказанного выше, целесообразно рассмотреть роль институтов 
семьи и образования в формировании патриотических установок и в част-
ности охарактеризовать значение их функционального состояния как 
фактора динамики патриотического сознания в обществе. Каким обра-
зом процессы, реализуемые на уровне института семьи, влияют на харак-
тер патриотических установок членов общества? В решении этого вопроса 
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значительную роль играет проведенный выше анализ основных компонен-
тов патриотического мировоззрения. В соответствии с этим, анализируя 
роль института семьи как динамического фактора формирования патри-
отизма, обратим внимание на специфику его социальных функций, тесно 
связанных с областью социального мировоззрения.

Семья представляет собой институт, в рамках которого осуществля-
ются основные стадии первичной социализации членов общества. Имен-
но внутри семейной группы происходит первичное приобщение детей 
к культуре и языку, формируются представления о структуре общества, 
основных общественных институтах, формируются ценностные ориента-
ции и задаются модели поведения, которые воспринимаются ребенком в ка-
честве приемлемых и корректных. Как отмечает А. Шютц, в формировании 
мировоззрения доминирующее значение имеет то, каков характер соци-
ально-мировоззренческих установок ближайшего социального окружения, 
что выражается в рамках его теории в термине «домашняя группа» [23]. 
Здесь ключевую роль играет то, что на первоначальном этапе становления 
мировоззрения большая часть знаний, получаемых им об окружающем 
мире, – это знания, приобретенные извне, от других людей.

По большому счету, процесс приобщения человека к культуре, языку, 
формирование первоначального набора ценностных ориентаций и пра-
вил поведения реализуется через институт семьи и в меньшей степени 
через стороннее социальное окружение, которое контактирует с ребенком. 
Это связано с тем, что в первые годы своей жизни ребенок наиболее за-
висим от своих родителей (или иных членов семьи, осуществляющих за 
ним уход и реализующих процессы воспитания) и ориентируется именно 
на их представления об окружающей действительности. В совокупности 
это определяет специфику базовых личностных установок, связанных 
с социальными приоритетами, ценностями, приемлемыми и допустимы-
ми нормами поведения, а также способами социальной самореализации. 
Существенное значение имеет также то, что процесс формирования пред-
ставлений об окружающей действительности связан с восприятием оце-
ночных суждений, которые осуществляют авторитетные для ребенка 
члены семьи. Как результат, имеет место ситуация, при которой в рамках 
семейной группы в значительной степени характерной является ситуация 
наследования первичных социальных установок.

В этом случае реализуются механизмы социальной преемственности, 
что оказывает значительное воздействие на особенности динамики па-
триотического сознания, которые связаны с познанием окружающего со-
циального пространства и определением детьми и подростками своего 
места в нем. Вместе с тем стоит заметить, что конечная роль института 
семьи в этом процессе неоднозначна, поскольку существует ряд социаль-
ных принципов, связанных с нарушением преемственности мировоззрения 
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на уровне института семьи. Речь идет, во-первых, о вариативности отно-
шений внутри семейных групп (и, соответственно, различной степени ав-
торитетности старших в зависимости от системы отношений, которая вы-
строена в конкретных семьях между родителями и детьми), во-вторых, 
о моментах пересмотра социальных установок, сформированных внутри 
семьи по мере взросления и соответствующего социального становления 
ребенка, его включения в другие среды коммуникации и т. д.

Большое значение имеет и то, насколько благополучной является кон-
кретная семья, причем здесь присутствуют следующие моменты обуслов-
ленности характеристик гражданских установок, детерминированных 
общим состоянием института семьи в обществе:

− наличие неблагополучных семей определяет нарушение процессов 
социализации и социальной адаптации детей, что в числе прочего вводит 
их в группу риска вовлечения в деструктивные группы, способствует кри-
минализации молодежи, препятствует принятию детьми и подростками 
конструктивных социальных установок. Это является фактором, препят-
ствующим развитию патриотизма в гражданской среде в силу нарушенного 
характера социализации и принятия конфронтационной модели взаимо-
действия с обществом;

− в условиях, когда имеет место социальная уязвимость семей (непол-
ные семьи, малоимущие семьи, семьи, члены которых являются инвали-
дами), высокую актуальность приобретает государственная поддержка, 
что порождает дополнительный нюанс взаимодействия граждан с государ-
ственными структурами и оценкой деятельности государства, связанной 
с поддержкой граждан. В этих условиях конечное влияние на отношение 
к власти во многом связано с эффективностью и своевременным характе-
ром мер, направленных на поддержку данных семей;

− функционирование семейной группы предполагает активное взаи-
модействие с такими институтами, как образование и здравоохранение, на 
основании чего члены общества формируют представление о государствен-
ных институтах, что косвенно сказывается на их отношении к государству.

Институт семьи играет существенную роль в обеспечении социальной 
и культурной преемственности, что оказывает значительное воздействие 
на конечный характер отношения представителей подрастающего поколе-
ния к их среде социально-политической включенности. Конечные резуль-
таты действия механизмов преемственности во многом зависят от того, 
какие исходные характеристики мировоззрения членов общества имели 
место. Одновременно с этим на условия формирования патриотизма в зна-
чительной степени влияет состояние института семьи: его дисфункция, вы-
раженная в наличии неблагополучных семей, а также значительного числа 
неполных семей, определяет нарушение процессов первичной социали-
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зации и социальной адаптации подрастающего поколения, что негативно 
сказывается на формировании их гражданских установок.

Далее следует вопрос о том, какое влияние оказывает на процесс раз-
вития гражданских установок институт образования. Анализ функций 
системы образования говорит о том, что имеет место значительное со-
впадение функций институтов семьи и образования: в частности речь 
идет о воспитательной деятельности, приобщении к культуре, обучении, 
социализации и социальной адаптации учащихся. Вместе с тем между ин-
ститутами семьи и образования присутствует ряд серьезных различий по 
критерию того, каким образом и в каком направлении реализуется вы-
полнение этих функций.

На уровне семейной группы момент преемственности социального 
знания реализуется естественным образом, в ходе процессов бытовой ком-
муникации и воспитания, реализуемого старшими членами семьи исходя 
из их личных представлений и важном. Отсюда проистекает отчасти мо-
заичный, случайный характер отражения социальной действительности, 
обусловленный сферами интереса представителей подрастающего поко-
ления, а также характером конкретных ситуаций коммуникативного вза-
имодействия. В задачи института образования входит передача конкрет-
ного, изначально определенного набора знаний и представлений, которые 
отражены на уровне учебной программы. Уже это характеризует важное 
интегрирующее значение образовательной среды, поскольку речь идет 
о централизованной передаче социального знания и культурного насле-
дия, в результате чего обеспечивается сравнительная однородность идей 
и представлений людей, включенных в образовательную среду. На уровне 
образовательной среды реализуется комплекс мер, направленных на фор-
мирование такого социального мировоззрения членов общества, которое 
способствовало бы их эффективному и органичному включению в систему 
общественных отношений. Далее представлены основные образователь-
ные процессы, способствующие формированию развитого гражданского 
самосознания:

− общий процесс трансляции культурного наследия, который способ-
ствует формированию в среде учащихся сходных ценностных ориентаций, 
общих оснований идентификации и самоидентификации, общих объектов 
социального мышления;

− осуществление воспитательной деятельности, направленное на при-
витие конкретных конструктивных ценностных ориентаций, а также мо-
делей поведения, соответствующих общей структуре социального взаи-
модействия;

− приобщение учащихся к социальному знанию, характеризующему 
историческое значение государства, место национальной истории в миро-
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вом историческом процессе, а также значимость национальной культуры 
и ее отличия от культур других обществ;

− целенаправленное осуществление патриотического воспитания уча-
щихся, в рамках которого создается комплекс условий для формирования 
развитых патриотических установок в среде учащихся;

− развитие знаний и навыков, способствующих более эффективному 
и корректному осмыслению социальной действительности, что способству-
ет противодействию деструктивному внешнему информационному воз-
действию, разного рода манипуляциям и т. д.

В совокупности эти аспекты образовательной деятельности охватыва-
ют основные компоненты патриотического сознания и задают условия для 
его формирования в среде учащихся. Важность образовательной системы 
состоит в том, что она, во-первых, оказывает на учащихся куда более одно-
родное воздействие, нежели внутренние процессы, реализуемые на уровне 
института семьи, во-вторых, на уровне образовательной системы реали-
зуются процессы коррекции мировоззренческих установок учащихся при 
условии, если последние изначально имеют деструктивный характер.

Справедлив вывод о том, что образование выступает в роли одного 
из ведущих институтов, ответственных за формирование развитого граж-
данского самосознания членов общества и в целом формирование в их 
среде патриотических установок. Вместе с тем сказанное выше характе-
ризует то, что от эффективности организации образовательного процес-
са в значительной мере зависит, насколько благоприятным будет характер 
социально-политических установок членов общества. Напротив, дисфунк-
циональные процессы в системе образования могут способствовать нару-
шению гражданских установок и формированию в гражданской среде пред-
ставлений и установок, противоречащих патриотической позиции. К числу 
факторов нарушения патриотического сознания, связанных с дисфункцией 
образования, относятся:

− нарушение процесса формирования культурной и социальной пре-
емственности, связанное с недостаточной эффективностью образователь-
ного процесса;

− возникновение конфронтационной модели взаимодействия меж-
ду педагогами и учащимися, в результате чего учащиеся испытывают не-
приятие в отношении установок, которые пытаются им привить педагоги;

− совокупность дисфункциональных процессов в образовательных уч-
реждениях как фактора негативной оценки государственных институтов;

− отторжение норм и ценностей, прививаемых в ходе воспитатель-
ной деятельности при условии формального подхода педагогов к выпол-
нению данной задачи.

Таким образом, от состояния института образования (профессиона-
лизм педагогов, содержание учебной программы, характер взаимодействия 
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между педагогами и учащимися, а также характер отношений, выстраивае-
мых внутри учебного коллектива) в значительной степени зависит содер-
жание гражданских установок учащихся, формируемых в период обучения.

Заключение. Проведенный теоретический анализ позволяет заклю-
чить, что формирование патриотизма – сложный, социосистемный процесс, 
связанный со структурой патриотического сознания, включающей в себя 
ценностные ориентации, оценочные суждения, представления о своей 
стране и ее месте в истории, о текущей роли государства, характере со-
циально-политической самоидентификации субъекта. Соответственно, 
анализ влияния состояния конкретных общественных институтов на фор-
мирование патриотизма должен учитывать воздействие, оказываемое ин-
ститутом на каждый конкретный фактор формирования патриотического 
сознания.

Рассмотрение роли институтов семьи и образования показало, что про-
цессы, реализуемые на уровне этих институтов, оказывают мощное мно-
гоплановое воздействие на характер патриотического мировоззрения. 
В рамках института семьи можно судить о реализации локально действу-
ющих механизмов преемственности социальных установок, что позволяет 
неоднозначно оценивать внутрисемейные процессы как детерминанту па-
триотизма в зависимости от характера исходных установок старших членов 
семьи (здесь может реализовываться как механизм передачи конструктив-
ных патриотических установок, так и процесс трансляции деструктивных 
способов восприятия своей страны и проживающих в ней народов). Вли-
яние института образования характеризуется значительно большей сте-
пенью централизованности и универсализма (расхождения в результатах 
могут иметь место, но это связано преимущественно с характеристиками 
мировоззрения и степенью профессионализма педагогов).

Важным выводом из проведенного исследования является то, что сте-
пень внутренней эффективности рассмотренных институтов, их функци-
ональная адекватность являются одними из мощных факторов развития 
конструктивных гражданских установок, и, напротив, внутренние наруше-
ния в институтах семьи и образования ложатся в основу нарушения граж-
данского самосознания.
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